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33 duljine) subjektivnog zastarnog roka za naknadu nei-
movinske štete42 i povreda je postojala zbog ograničenja 
pristupu sudu u vidu petogodišnjeg zastarnog roka koji 
nije ocijenjen proporcionalnim, za pitanje neujednače-
nosti sudske prakse važno je što je Europski sud praksu 
vojnog suda koja se razlikovala od prakse drugih do-
maćih sudova istaknuo kao problematičnu,43 ali se zbog 
dublje povrede ostvarene na naprijed opisan način, nije 
primarno na nju skoncentrirao.

3. ZAKLJUČAK

Neujednačena sudska praksa hrvatskih sudova 
može pod određenim pretpostavkama povrjeđivati 
neko Konvencijom zaštićeno pravo, u pravilu, pravo 
na pošteno suđenje. Proturječje među sudskim odluka 
može postojati o bilo kojem pitanju, pa i u vezi zastare, 
a da takva proturječja nisu strana praksi u Hrvatskoj 
pokazuju i različite rješidbe koje su spomenute u vezi 
primjene pojedinih međunarodnih akata, odnosno tu-
mačenja odredbi samog Zakona o obveznim odnosima. 
Stoga, kada se pojavljuje takva situacija ona može ško-
diti različitim postupcima, odnosno njihovim ishodima 
i u njima se može skriti zamka povrede kakvog prava 
iz Konvencije. Na umu treba imati da se Konvencijom, 
osim klasičnih zajamčenih prava, štite i ona implicitna 
(inherentna, neartikulirana) kakvo je na primer, pravo 
na pristup sudu alias pravo na pokretanje građanskog 
postupka. Također i takva prava koja su kreirana tu-
mačenjem pomoću specifi čnih načela (metoda) tu-
mačenja (načela autonomnog koncipiranja pojmova, 
načela živućeg instrumenta ili evolutivnog tumačenja 

pojmova, i dr.) kao, na primer pravo na život u zdravoj 
životnoj sredini, no rasprava o ovom kudikamo pre-
lazi okvire rada. Spominjano pravo na pristup sudu u 
vezi režima zastare važno je jer se upravo ono najviše 
ograničava postojanjem zastare. Ostavljajući sa strane 
raspravu o, zapravo, prekluzivnom učinku koji se daje 
zastari, evidentno je da se pojavljuje kao ograničenje, 
a zahtjev Europskog suda jest da ono bude legitimno i 
proporcionalno željenom cilju. U tom se pravcu polje 
slobodne procjene država ne sužava dokle god se na-
metnutim ograničenjem ne povrjeđuje zaštićeno pra-
vo. U dva smo slučaja vidjeli da se u vezi sa zastarom 
pojavilo i pitanje štetnog utjecaja neujednačene sudske 
prakse. Zašto je to bilo posebno zanimljivo? Upravo 
zbog ograničavajućeg utjecaja koji zastara ima na mo-
gućnosti pristupa sudu, a koji tek kada se predmet pred 
njim realno pojavi, može meritorno u njemu odlučivati, 
pa u konačnoj instanciji, i Europski sud promatrati je li 
povrijeđeno zaštićeno pravo. Zbog ovakve konvencijske 
fenomenologije zastare (kvazipostupovne pretpostav-
ke), proturječne odluke o pitanjima zastare na određeni 
su način dodatno teške za podnositelje. 

Temeljno što je bilo za zaključiti o fenomenu same 
neusklađene prakse kao razlogu koji vodi povredi pra-
va na pošteno suđenje (pravnoj sigurnosti) jest što ju 
obilježava zahtjev za postojanjem tri pretpostavke. Od-
nosno, sve ako i takva praksa postoji ne mora doći do 
povrede ako su: u nacionalnim sustavima predviđeni 
odgovarajući mehanizmi koji je mogu otkloniti, a koji 
su učinkoviti i izvjesni te uistinu i upotrijebljeni u kon-
kretnom slučaju. U suprotnom, moguće je da povreda 
nastupi kada su nedosljednosti u praksi trajne i sustav-
no ugrožavaju željenu razinu konzistentnosti.
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SUMMARY

In this article, the author analyses the issue of 
violating the principle of legal certainty in the area of the 
right to a fair trial in civil matters, due to inconsistency 
of case law. Within the jurisprudence of the European 

Court of Human Rights, the preconditions necessary 
for eliminating the inconsistency in national case law 
are examined and observed. In this context, two cases 
are discussed. In those cases, the inconsistency of case 
law in terms of statute of 

limitations, as a limitation of the right to a fair trial 
(the right of access to court), occurred. 
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